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Stiznost

obvinéného proti usneseni Policie Ceské republiky, Krajského
reditelstvi PCR Stredoceského kraje, Uzemniho odboru Beroun,
Sluzby kriminalni policie a vySetrovani, Oddéleni obecné kriminality,
ze dne 29. 6. 2012, ¢&. j. KRPS-40309-17/TC-2011-010271,

podand ve smyslu ustanoveni § 160 odst. 7 trestniho fadu (déale jen ,, TrR”)

Elektronicky
Bez priloh



1. Usnesenim Policie Policie Ceské republiky, Krajského teditelstvi PCR Stfedoceského
kraje, Uzemniho odboru Beroun, Sluiby kriminalni policie a vySetrovani, Oddéleni obecné
kriminality, ze dne 29. 6. 2012, ¢&. j. KRPS-40309-17/TC-2011-010271 (déle jen ,napadené
usneseni”), bylo zahajeno trestnl stihani obvinéného pro precin popirani, zpochybnovani,
schvalovani a ospravedlnovani genocidia § 405 trestniho zakoniku (dale jen ,,TrZ”), jehoz se
mél dopustit publikaci dvou ¢lanku zverejnénych na jeho internetovych strankach na adrese
http://www.sinagl.cz, a to ¢lanku s nazvem Tiskovd zprdva: MS Praha versus Sudetoneémecké
krajanské sdruzeni v Ceské republice ze dne 29. 3. 2011! (déle jen ,,prvni ¢éldnek”) a ¢lanku
nazvaného 7 dni... a sbohem Sudety ze dne 14. 10. 20112 (dale jen ,druhy clanek”; oba
Clanky spolecneé téz ,,clanky”).

2. Protoze skutek, ktery je obvinénému kladem za vinu, neni trestnym ¢inem, nezbyva mu
nez proti napadenému usneseni podat v celém rozsahu

stiznost

a navrhnout, aby je statni zastupce jako nezakonné zrusil.

II.

3. Podle napadeného usneseni meél obvinény svymi Clanky verejné zpochybnovat naci-
stické genocidium nebo jiné zlo¢iny nacistll proti lidskosti. Tak tomu vSak neni, a z textu
¢lanki nic takového nevyplyva.

4. Prvni Clanek, jenz je zkracenou citaci textu jiného autora, posuzuje plusobeni zastupuji-
ciho risského protektora SS-Obergruppenfithrera Reinharda Heydricha v Gradu, jeho politiku
a zpusob, jak na tuto osobu a jeji ¢iny nahlizelo Ceské obyvatelstvo na okupovaném tuzemi tzv.
Protektoratu Cechy a Morava.

5. Nic z toho, co je v tomto ¢lanku uvedeno, nezpochybiiuje vSeobecné zndmé historické
skutecnosti tykajici se nacistickych zlo¢inli, naopak v textu, z néhoz je excerbovano?, hovori
autor o R. Heydrichovi vyslovné jako o vdlecném zlocinci a projevuje Gctu a uznani tém, kdo
proti okupac¢nimu rezimu bojovali.

6. Text prvniho ¢lanku - a to zcela legitimneé - si v ironické zkratce klade otadzku, zda by se
stejné jako s Heydrichem nemélo naklddat s odkazem jinych politikd, kteri jsou odpovédni za
zloCiny vétSiho rozsahu, nez jakych se dopustil Reinhard Heydrich, konkrétné Edvarda
Benese, osobné odpoveédného za genocidium sudetonémeckého obyvatelstva po skonceni
druhé svétové valky, a komunistického presidenta Klementa Gottwalda, s jehoz plsobenim
v Gradeé je spojeno nastoleni stalinského teroru v 50. letech minulého stoleti.

III1.

7. Ve druhém clanku obvinény porovnava lidickou tragedii (o niz spravné uvadi, ze pri
samotném masakru bylo zavrazdéno 172 muzll) a zejména jeji zneuzivani k politickym cilim -
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coz je mimochodem thematisovano i v samotném filmu Lidice (2011) - se zcela nedostatecnou
reflexi povale¢ného genocidia sudetonémeckého obyvatelstva.

8. Nejednd se o zpochybnovani lidickych udalosti, nybrz o kritickou pripominku, ze
zatimco jedna tragickd udélost je neustdle zdlraziovana, o druhé, svym rozsahem znacné
vétsi, se témér nemluvi, pricemz je-li néco zpochybnovanim a ospravedliovanim genocidia,
pak jsou to predevsim projevy predstavitelll Ceské republiky, ktefi rok co rok zdlrazhuji, Ze
vyhnani sudetskych Némcu (které s frapantni netctou k jeho obétem nazyvaji nehumannim a
neprijatelnym terminem ,odsun”) bylo pouze disledkem nacistickych zlo¢inu a ,spravedlivou
odplatou” za né: vyhnani a zavrazdéni obéané Ceskoslovenska némeckého plivodu jsou pritom
- az na vyjimky - za nacistické zlo¢iny odpovédni presné ve stejné mire, v jaké jsou odpovédni
zavrazdéni obyvatelé Lidic za atentat na Heydricha.

9. To jsou vSak uvahy spiSe politické a ethické povahy; pro ucely této stiznosti postaci

konstatovat, Ze ani druhy ¢lanek nenaplnuje skutkovou podstatu precinu podle § 405 TrZ po
formdlni strance.

Iv.

10. Subsididrné obvinény podotykd, Ze napadené usneseni se ani nepokusilo vyporadat se
subjektivni strankou precinu a spokojilo se s tvrzenim, Zze obvinény si neovéril fakta, aniz by
ovSem upresnilo, o jaka fakta jde a jak tim mohl byt na strané obvinéného zalozen umysl
zpochybnovat nacistické genocidium.

11. Konecné je zde otazka spolecCenské Skodlivosti jednani obvinéného. Ta vSak neni dana
vubec, jeho texty jsou naopak spole¢ensky prospésné, protoze prispivaji k verejné debaté o do
nedavna tabuisovaném thematu vyhnéni sudetskych Némct a jeho spole¢enské reflexi.

V.

12. Ze vSech téchto duvodu obvinény navrhuje, aby statni zastupce napadené
usneseni jako nezakonné zrusil.

V Zebréaku dne 6. ¢ervence 2012

Jan Sindgl



